| - ADEQUACAO

UNIVERSIDADE FEDERAL DE GOIAS
PRO-REITORIA DE GRADUACAO
CENTRO DE SELECAO
PROGRAMA DE LICENCIATURA EM EDUCAGAO DO CAMPO/2015

CRITERIOS DE CORRECAO DA PROVA DE REDACAO

A- aotema =0 a 8 pontos
B- aleitura da coleténea = 0 a 8 pontos

C- ao género textual = 0 a 8 pontos

D- a modalidade = 0 a 8 pontos

Il - COESAO — COERENCIA = 0 a 8 pontos

| ADEQUAGAO

A- Adequacao ao tema

Desempenho

Critério

Pontos

Nulo

Fuga do tema (anula a redacéo).

0

Fraco

Minima articulacdo das ideias em relacdo ao desenvolvimento do tema,
segundo a proposta escolhida.

Uso inapropriado das informacdes textuais ou extratextuais.

Regular

Articulacdo limitada das ideias em relacdo ao desenvolvimento do tema,
segundo a proposta escolhida.
Indicios de autoria.

Uso limitado das informacgoes textuais ou extratextuais.

Bom

Consideragdes satisfatérias: exploragdo de algumas possibilidades de ideias
entre as vérias que o tema favorece, segundo a proposta escolhida.

Evidéncia de autoria (capacidade de organizar e mobilizar diferentes vozes e
pontos de vista na construcao do texto).
Uso satisfatorio das informacdes textuais ou extratextuais.

Otimo

Reflexdes que levem a exploragéo das variadas possibilidades de ideias que o
tema favorece, segundo a proposta escolhida.

Exceléncia no trabalho de autoria (capacidade de organizar e mobilizar
diferentes vozes e pontos de vista na construgao do texto).

Uso critico das informagoes textuais e extratextuais.
Extrapolacéo do recorte tematico.

B- Adequacéo a leitura da coletanea

Desempenho

Critério

Pontos

Nulo

Cépia da coletanea (anula a redacéo).
Desconsideracao da coletanea.

0

Fraco

Uso minimo e/ou inapropriado das informag6es da coletanea.
Emprego excessivo de elementos transcritos da coleténea.

Regular

Uso limitado das informagdes da coletanea (parcial e superficial).

Uso de transcricao e/ou de parafrases que comprometam o desenvolvimento
do projeto de texto.

Leitura ingénua (ndo identificacdo de pontos de vista presentes na coletanea).

Bom

Uso apropriado das informagdes da coletanea.

Percepgao de pressupostos e subentendidos.

Citacao direta e indireta (parafrase) consistente com o projeto de texto.

Leitura que demonstre a identificacdo de pontos de vista presentes na

coletanea.




Indicios de intertextualidade.

Otimo

Extrapolagdo da coletanea: relagdo entre as informacbes da coletanea e
outras fontes de referéncia (intertextualidade e interdiscursividade).

Uso de citagédo direta e indireta (parafrase) de modo a valorizar o projeto de
texto.

Percepcgéao e exploragdo de pressupostos e subentendidos.
Leitura critica (relacéo entre informacdes e pontos de vista).

C- Adequacao ao género textual

Artigo de opinido

Desempenho

Critério

Pontos

Nulo

O texto néo corresponde a um artigo de opinido.

Fraco

Auséncia de projeto de texto.
Listagem de comentarios sem articulagao entre si.

Auséncia das marcas de argumentagdo, de recursos persuasivos e de
sustentacdo do ponto de vista.

Afirmacgdes sem sustentagao I6gica ou fatual.

Auséncia de mobilizagao dos aspectos enunciativos: suporte (jornal da escola);
papel do locutor e do interlocutor.

Regular

Indicio de projeto de texto.

Articulacdo em torno de uma ideia central.

Afirmacdes convergentes com sustentacao légica ou fatual.

Exposicao limitada dos fatos motivadores do artigo de opinido.

Uso limitado dos recursos argumentativos e persuasivos (citagdo, ironia,
exemplificagdo, negacado, comparacao etc.) e de sustentagcao do ponto de vista.
Mobilizagao regular dos aspectos enunciativos: suporte (jornal da escola); papel
do locutor e do interlocutor.

Bom

Projeto de texto definido.

Apresentacgéo e sustentacao de diferentes pontos de vista.

Afirmacdes convergentes e divergentes com sustentacao légica ou fatual.
Exposicao adequada dos fatos motivadores do artigo de opinido.

Uso adequado dos recursos argumentativos e persuasivos (citagdo, ironia,
exemplificagdo, negacdo, comparacdo, depoimentos, dados, retrospectivas
historicas etc.), a servigo do projeto de texto.

Mobilizagao satisfatéria dos aspectos enunciativos: suporte (jornal da escola);
papel do locutor e do interlocutor.

Otimo

Projeto de texto excelente.

Discussao e reflexdo sobre diferentes pontos de vista.

Uso critico dos argumentos e contra-argumentos a servi¢o do projeto de texto.
Exposicao excelente dos fatos motivadores do artigo de opiniéo.

Exploracao evidente dos recursos argumentativos e persuasivos (citacao,
ironia, exemplificagdo, negacdo, comparagdo, depoimentos, dados,
retrospectivas histéricas etc.), com vistas ao enriquecimento do projeto de texto.
Mobilizagao excelente dos aspectos enunciativos: suporte (jornal da escola);
papel do locutor e do interlocutor.




Carta pessoal

Desempenho

Critério

Pontos

Nulo

O texto ndo corresponde a uma carta pessoal.

0

Fraco

Auséncia de projeto de texto.
Listagem de comentéarios sem articulagéo entre si.
Uso precdrio de marcas de interlocugéo.

Regular

Indicio de projeto de texto.

Articulacao em torno de uma ideia central.

Uso limitado de marcas de interlocucao.

Uso limitado de recursos argumentativos e persuasivos.

Recuperacéo limitada dos fatos motivadores da elaboragéo da carta (opinides a
respeito do tema).

Bom

Projeto de texto definido.

Apresentacdo e sustentagcdo de diferentes pontos de vista.
Uso apropriado de marcas de interlocugao.

Uso apropriado de recursos argumentativos e persuasivos.

Recuperacdo apropriada dos fatos motivadores da elaboracdo da carta
(opinides a respeito do tema).

Otimo

Projeto de texto excelente.

Discusséao ou reflexdo sobre diferentes pontos de vista.

Uso de marcas de interlocucao que contribuem para a construcdo do efeito de
sentido pretendido.

Uso critico dos argumentos e contra-argumentos a servigo do projeto de texto.
Recuperacéo evidente dos fatos motivadores da elaboragao da carta (opinides
a respeito do tema) como recurso consciente de persuasao.

Cronica

Desempenho

Critério

Pontos

Nulo

O texto ndo corresponde a uma crdnica.

0

Fraco

Auséncia de projeto de texto.

Relato fragmentado de fatos.

Uso precario de elementos constitutivos das sequéncias descritivas, narrativas e
explicativas.

Regular

Indicios de projeto de texto.

Indicios de elementos constitutivos das sequéncias descritivas, narrativas e
explicativas (operagdo com narrador, personagens, situagées etc).

Indicios de relato de fatos cotidianos.

Indicios de progressao temporal entre os acontecimentos relatados.

Bom

Projeto de texto definido.

Uso adequado de elementos constitutivos das sequéncias descritivas, narrativas e
explicativas (operagdo com narrador, personagens, figuratividade, situagées etc).
Relato apropriado de fatos cotidianos.

Mobilizagao apropriada das diferentes vozes enunciativas (narrador, personagens)
em discursos direto e indireto.

Marcas de progressao temporal entre os acontecimentos relatados.

Otimo

Projeto de texto excelente.

Trabalho evidente com elementos constitutivos das sequéncias descritivas,
narrativas e explicativas (operacdo com narrador, personagens, figuratividade,
situacoes etc).

Relato de fatos cotidianos, oferecendo uma interpretacao que revela ao leitor algo
gue nao é percebido pelo senso comum.

Extrapolagdo na mobilizagdo das diferentes vozes enunciativas
personagens) em discursos direto e indireto.

Organizagdo evidente da progressdao temporal, indicando posterioridade,
concomitancia e anterioridade entre os episodios relatados.

(narrador,




Il - COESAO — COERENCIA

Desempenho

Critério

Pontos

Nulo

e Texto cadtico (sem organizacdo, sem sentido etc.).

0

Fraco

e Problemas recorrentes de predicagédo, de construcao frasal, de paragrafacéo e
de escolha lexical, constituindo uma sequéncia de frases desarticuladas.

e Uso inapropriado da pontuacéo e dos elementos de articulagéo textual.
e Problemas légico-semanticos: tautologia, contradicdo, ambiguidade.

Regular

e Texto com problemas acidentais de predicacdo, de construcdo frasal, de
paragrafacéo e de escolha lexical.

Uso assistematico da pontuagao e dos elementos de articulagdo textual.

e Problemas logico-semanticos ndo recorrentes como tautologia, contradi¢éo,
generalizacdo indevida, ambiguidade nao-intencional.
o Uso de linguagem inadequada a pessoa do locutor e/ou do interlocutor.

Bom

e Dominio dos processos de predicagao, de construgao frasal, de paragrafacao e
de escolha lexical.

e Uso apropriado do sistema de pontuacao e dos elementos de articulagao textual.

e Uso apropriado de recursos légico-semanticos: inferéncia, ambiguidade
intencional, referéncias compartilhadas, generalizagao pertinente etc.
e Uso de linguagem adequada a pessoa do locutor e/ou do interlocutor.

Otimo

e Excelente dominio dos processos de predicagdo, de construgao frasal, de
paragrafacdo e de escolha lexical.

e Uso figurativo-estilistico das variedades linguisticas.
e Dominio do sistema de pontuacéo e dos elementos de articulagao textual.

e Uso consciente de recursos légico-semanticos: inferéncia, ambiguidade
intencional, referéncias compartilhadas, generalizagao pertinente etc.

e Uso de linguagem adequada a pessoa do locutor e/ou do interlocutor, de modo a

valorizar o tipo de interacdo estabelecida.




